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oz

Bu calismada yoksul kadinlarin
durumlarin ortaya koyabilmek ve
yoksulluk ile nasil basa ciktiklari-
n1 Tokat ili 6zelinde inceleyebilmek
amaclanmistir. Bubaglamda, Tokat
il merkezinde yoksul mahallelerde
yasayan 242 kadina kolayda ornek-
leme ve kartopu orneklem yontem-
lerine gore anket yapilmustir. Anket
calismasinda kadinlarin sosyo-de-
mografik ozelliklerini, ekonomik du-
rumlariny, yoksulluk tamimlamala-
rinu ve kendilerini nasil degerlendir-
diklerini ortaya koyacak toplamda
30 soruyoneltilmistir. Arastirmadan
elde edilen veriler SPSS 21.00 ista-
tistik programi kullanilarak analiz
edilerek degerlendirilmis ve frekans
(f), ylizde (%) yontemiile yorumlan-
mustir. Arastirmada egitim diizeyi
diisiikliigiiniin diizgiin islere erisimi
engelledigi, kadin ev ici alanla siir-
ladig1 ve mekansal yoksulluga yol
actig belirlenmistir. Calisma aymni
zamanda bir SWOT analiziicermek-
te ve yoksulluk arastirmalarina yol
gosterici bir ozellik tasimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kadin, Yok-
sulluk, Kadin Yoksullugu, Tokat,
SWOT Analizi

POVERTY OF WOMEN:
EVALUATION OF
FEMINIZATION OF POVERTY
THROUGH THE EXAMPLE OF
TOKAT PROVINCE

ABSTRACT

In this study, it is aimed to be
able to reveal the situation of poor
women and to be able to examine
how they cope with poverty in Tokat
province. In this context, 242 women
who live in poor neighborhoods in
Tokat province were surveyed by
random sampling methods and
snowball sampling methods. In
the questionnaire study, a total of
30 questions were asked about the
socio-demographic characteristics
of women, their economic status,
poverty definition and how
they assessed themselves. Data
obtained from the study were
analyzed by using the SPSS 21.00
statistical program and frequency
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(f) wasinterpreted by percentage (%)
method. As aresult of theresearch,
it is revealed that the reason of
poverty is the low education level.
The low level of education also
suggests that it hampers access
to proper jobs, limits women to the
domestic space and also causes
spatial poverty. The study also
includes a SWOT analysis and a
guideline for poverty research.

Keywords: Woman, Poverty,
Poverty of Women, Tokat, SWOT
Analysis

GIRiS

Yoksulluk, insanlik tarihi ka-
dar eski, ancak hic eskimeyen bir
sorundur. Bu sorun her donemin
kendine ozgii kosullari icinde var-
higini devam ettirmekte ve gliniimtiz
diinyasinin temel sorun alanlarin-
dan biri olmaktadir. Yoksulluk ve
yoksullugun yol actigi sorunlar 6z
itibariile kaynaklarin adil bir sekilde
boliisiilememesinden dogan, siya-
sal, ekonomik ve kiiltiirel bir sorun-
dur. Genel olarak her ne kadar gelir
dagiimindaki adaletsizlikten kay-
naklansa da, esas olarak gilindelik
hayata iliskin bir mesele olarak yer
almaktadir. Bu yoni ile bakildigin-
da, yoksullugun giderek yayilmasi
nedeniile siradanlasmasindan bah-
setmek miimkiindiir. Busiradanlas-
may1 saglayan zeminin tasiyicilari
ise tek tek bireylerin kendisidir.

Buarastirmada yoksullugu sira-
danlastiran bireylerle anket yoluy-

layuz ylize goriismeler yapilmistir.
(Galismada once yoksulluk kavramu
vefarkh yoksulluk tiirleriile yoksul-
lugunnedenleritizerinde durulmus-
tur. Ardindan kadinlar ve yoksulluk
iliskisine deginilerek yoksullugun
nasil kadinlastig1 aciklanmaya ca-
hisilmistir. Son olarak ise, Tokat ili
merkezinde gerceklestirilen kadin
yoksullugu arastirmasina ait bulgu-
lara yer verilerek degerlendirmeler
yapumustir.

1. YOKSULLUK KAVRAMI

VE YOKSULLUK TURLERI

Yoksulluk farkli alanlarda cali-
silan veilgi goren bir konudur. Yok-
sullugun tamimuna iliskin bir goriis
birligi bulunmamakla birlikte en
temel anlamui ile yoksulluk; temel
ihtiyaclarin karsilanamamasi ve
kisilerin asgari yasam standart-
larina sahip olmamasi seklinde
tanumlanabilir (Senkal, 2005: 392).
Bu asgari yasam standardina sa-
hip olunmamasi mutlak ya da go-
reli olarak gelir anlaminda belirli bir
standardin altinda kahinmasiniifade
etmektedir (TUSIAD, 2000: 95). Yok-
sulluk maddi gelir acisindan belirli
bir diizeyin altinda kalmak seklin-
de tarumlanirken, farkl yoksulluk
tirlerini iceren tanimlarda ortaya
konulmustur. Farkl tamimlar aci-
sindan yoksulluk kavramina ba-
kildiginda; gelir tizerinden yapilan
tanimlama, mutlak ve goreli yok-
sulluk olarak ayrilmaktadir. Mutlak
yoksulluk minimum gida harcama-
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s1 maliyetinin esas alindig1 (Ayvaz
Kizilgsl ve Ucdogruk, 2011: 375) ve
insanlarin yasamlarin siirdiirebil -
meleri icin temel besinlerini tiikke-
tememesi olarak ifade edilmektedir
(Sener, 2009: 2). Bu da Diinya Ban-
kasi tarafindan giinliik 2400 kalori
degerindekibesinlerin alinamamasi
yada glinliik1,25 dolarin altinda ka-
zanc elde edilmesi olarak tammlan-
maktadir. Gelire oranla daha kolay,
dogru dlctilebilen (Senses, 2014: 65)
ve daha cok benimsenen goreli yok-
sulluk ise, toplum tarafindan kabul
edilen asgari yasam diizeyi ile ilgili
kabul edilmektedir (Aktan ve Vural,
2002: 5). Kisinin ya da hane halki-
ninicinde bulundugu sosyal grup ya
da yerlesim yerinde, diger grup ve
birimlerle karsilastirilmasina gore
yoksul sayilip sayllmayacag: de-
gerlendirilmektedir (Zengingontil,
2004:109).

Refah ve fayda yaklasimi esas
alinarak degerlendirilen yoksulluk
turleriise sirasiile objektif yoksul-
luk ve subjektif yoksulluktur. Ob-
jektif yoksulluk, kisilerden bagimsiz
olarak nesnel dlctitler dogrultusun-
da mutlak ya da goreli olarak belli
standartlarin altinda kalmak olarak
tanimlanirken, subjektif yoksul-
luk, kisilerin yoksulluk hususunda
kendilerininasil gordtiklerineiliskin
degerlendirmeyi esas almaktadir.
Kisilerin kendilerini yoksul olarak
nasil tanimladiklar ortaya c¢ika-
rilarak oznel bir yoksulluk cizgisi
olusturulmaya cahsimistir (Erdu-

gan, 2010:11).

Kisilerin asgari yasam standart-
larini saglamak icin gerekli olan s1-
nir, yoksulluk sinir1 olarak deger-
lendirilmektedir. Kisilerin bu sinirin
altinda kalmalar1 durumunda gelir
yoksullugu ile karsi karsiya kaldi-
81, 1997 yilinda Birlesmis Milletler
Kalkinma Programi Insani Gelisme
Raporuile insani yoksulluk kavrami
ile ortaya konulmustur. insani yok-
sulluk kavrami “cok boyutlu yok-
sulluk endeksi" olarak adlandirilan,
kisive hane diizeyinde egitim, saghk
ve yasam standartlari alaninda cok
boyutlu gostergeleri iceren bir en-
dekstir. Saglik alaninda, beslenme
ve ¢ocuk Olimi degerleri kullani-
lirken, egitimde okullasma yillar1 ve
cocuklarin okula devamlari onem
tasimaktadir. Yasam standartlarini
belirlemedeise, su, elektrik, varlik-
lar gibi gostergeler kullanmlmaktadir.

Bir baska yoksulluk ayrimi ise
kirsal yoksulluk ve kentsel yoksul-
luktur. Kirsal ve kentsel yoksulluk
kavramlar: yoksullugun mekansal
ayrismasiniifade etmek icin kulla-
nilmaktadir (Erdugan, 2010:12).

Bir baska yaklasima gore ise,
insani gelisme ve insani yoksulluk
kavramlarinin kaynag: Amartya
Sen'in “Kapasite Yaklasimi'na da-
yanmaktadir. Bu yaklasim temelde
insanlarin ne yapabilecekleri ya da
ne olabileceklerine odaklanmak-
tadir (Sam, 2008: 60). Sen (2004:
36)'e gore kapasite yoksunlugu
olarak tanmimlanan yapabilirlikten
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yoksun olmak da denilen yoksulluk
turd, temel kapasitelerden yoksun-
lugun diger alanlarda da basarisizlig:
beraberinde getirecegini vurgula-
maktadir. Yetersiz beslenme ve
hastaliklar, egitim ve is yasamini
etkileyebilmektedir. Ornegin, egi-
tim yasaminin disinda kalmak is
yasamini etkilemekte ve yoksul-
luga neden olabilmektedir. Yakla-
sima gore, temelde gelir yetersizligi
biittin yoksunluklarin temeli olarak
degerlendirilmektedir.

Yoksullugun yeni yoksulluk adi
altinda cok farkh tiirleri de aras-
tirma konularina dahil olmustur.
Bugra ve Keyder (2003: 21), sosyal
dislanma riski tasiyan dezavantajli
guruplarin ekonomik anlamda sis-
temle bulusmasinin gittikce zorlas-
tigin1 ve sistemin disinda kalan bu
guruplarin yeni yoksul kesimleri
ortaya cikardigini belirtmislerdir.
Ornegin cocuk yoksullugu (Kah-
raman ve Sallan Gtil, 2015; Avsar
Kurnaz, 2007), engelli yoksullu-
gu (Elwan, 1999), yash yoksullugu
(Walker, 1980: Minkler ve Stone,
1985; McLaughlin ve Jensen, 1993)
gibi farkl yoksulluk tiirleri ortaya
konulmustur.

2. YOKSULLUGUN NEDENLERI

Yoksulluk, bireysel nedenlerden
kaynaklanabilecegi gibi dissal ne-
denlerle de ortaya ¢ikabilmektedir.
Dissal nedenler, ekonomik, siyasal
ve toplumsal kaynakl olabilirken;
Yoksullarin kendisinden kaynakla-

nan nedenler ise, kisisel ozellikler
ve yoksulluk kiiltiirti olarak ifade
edilen kiiltiirel olarak yapilan acik-
lamalardir. Yoksullugun ekonomik
ve yapisal aciklamalari, ekonomik
durgunluk ve disusler, disiik tic-
retler, issizlik ve adaletsiz gelir da-
gilimi olarak siralanabilir. Siyasal
olarak yoksullugun nedenleri, yol-
suzluklar ve diistik ticret politikalar1
olarak degerlendirilebilir. Toplumsal
olarak yoksulluga iten nedenler ise,
bosanmalar, cografi hareketlilik ola-
rak ifade edilebilecek goc, ayrumci-
liklar, egitim, hanehalki ¢zellikleri,
niifus artisi ve olimler olarak daha
kapsamli nedenler ifade edilebilir.
Yoksullugun kisilerden kaynak-
lanmasinin nedenleriise, Kisisel ve
kiiltiirel aciklamalarla degerlendiril-
mektedir. Bunlar, fiziksel hastalik ya
da sakatliklar, zihinsel hastaliklar,
yaslilik, beceri yoksunlugu ve yok-
sulluk kiiltiirtidiir (Kizilkaya ve ark.
2010:14).

Yoksulluk sosyo-ekonomik dii-
zen icerisindeki yapisal kosullarin
bir sonucu oldugu kabul edilmekle
birlikte (Friedman, 2001: 140), isini
kaybeden kisilerin 6zellikle vasiflar,
cinsiyetleri ve yaslar1 bakimindan
isgliclerine yonelik taleplerinin zayif
olmasi da bir neden olarak goril-
mektedir (Giirsel ve Ulusoy,1999:
126). Alcock (1997: 39) ise yoksul-
luguy, sosyal glivenlik politikalariile
baglantilandirarak, yapisal neden-
lerle aciklamaktadir. Sosyal gtiven-
lik politikalari, yoksullugu ortadan
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kaldirmada etkilidir. Sosyal giivenlik
politikalar yoksullugu 6nlemede et-
kili oldugu kadar, yoksullari kontrol
etme ve disipline etme yonlerinde
de onemli etkiye sahiptir. Senses
(2014) belirttigi bir noktada, hizli
niifus artisinin istihdam yaratilma-
diginda, issiz sayisin arttirmaktan
baska bir ise yaramayarak yoksul-
lugu besledigi yoniindedir. Yaygin
kanaat hizhntifus artisinin ozellikle
disiik gelirli az gelismis tilkelerde
onemli bir yoksulluk nedeni oldugu
yontindedir.

3. YOKSULLUK VE KADINLAR

Yoksullugun nedenleri ve tiir-
leri degerlendirildiginde bazi sos-
yal kesimlerin saglk, egitim, istih-
dam olanaklarindan yararlanma
konusunda yasadig1 problemlerin
yoksullugu beraberinde getirdigi
goriilmektedir. Geleneksel yoksul-
larin disinda, diinyadaki esitsizlikler
ile yeni yoksulluk tiirlerinin ortaya
ctkmasi, gelismis tilkelerde goriilen
calisan yoksullarla birlikte kadin
yoksullugu da hem calisan hem
de calismayan kadinlar acisindan
onem tasimaktadir. Yoksullar veka-
dinlar konusu degerlendirildiginde,
konut, istihdam, egitim, saghk hiz-
metleri, sosyal glivenlik gibi baslica
gereksinmelere erisimde kadinlar,
diger kesimlere kiyasla daha olum-
suz kosullara sahip gortinmektedir
(Oztiirk ve Cetin, 2009: 2670).

Ecevit (1997: 41)1980'lerin orta-
sindan itibaren yasanan “isglicl

feminizasyonu" denilen stirecte,
kadinlarin isgiictine katihimlarinin
arttigina dikkat ¢ekmistir. Bunun
nedeni olarak ise, kadinlarin aza-
lan hane gelirlerini telafi etme ve
yoksulluklarini azaltmaisteklerinin
oldugunu belirtmistir.

Turkiye'de 2016 y1ili yillik olarak
isglictine katilma orar ytizde 52,
issizlik oramni yiizde 10,9, istihdam
orani ise yuzde 46,3 olarak ger-
ceklesmistir. 2017 yili aralik done-
minde ise, isgliciine katilma oram
yuzde 52,4, issizlik orani ytizde 10,4,
istihdam oraniise ytizde 46,9 olarak
gerceklesmistir.

Tiurkiye'de 2015 yilicin isgiicti-
ne katilma orani yiizde 51,3, issizlik
orani ylizde 10,3 ve istihdam oram
ylUzde 46 olarak gerceklesmistir.
2017 Mart ay1 icerisinde TUIK tara-
findan yayinlanan" istatistiklerle
Kadin 2016" verilerine gore, niifusun
yizde 49,8'ini kadinlarin olusturdu-
gu lilkemizde kadin istihdami oraru
erkekistihdam oraninin yarisindan
az olarak kalmustir. 2015 yiliigin ka-
dinlarda yiizde 27,5 olan istihdam
orany, erkeklerde yiizde 65 diizeyin-
dedir. Avrupa Birligi tiye iilkelerin-
de kadin istihdam orani ortalamasi
ise ytizde 60,4 olmustur. 2015 yili
icin erkeklerde isgiiciine katilma
orani ylizde 71,6, kadinlarda ytizde
31,5 olarak gerceklesmistir. Issizlik
oranlari degerlendirildiginde de il-
kedeki toplam issizlik orani yiizde
10,3 iken, kadin issizligi orani aymni
donem icin yiizde 12,6 olarak orta-
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lamanin tizerinde yer almaktadur.

Turkiye'de okuma yazma bil-
meyen kadin niifus oranimiz erkek
niifus oranindan bes kat fazla iken,
isglictine katilma orani egitimli ka-
dinlarda artis gostermektedir. Ge-
lir ve yasam kosullar1 arastirmasi
sonugclarina gore, 2015 yil ylikse-
kogretim mezunukadinlarin esasis
gelirleri29bin 238 Tlirk Lirasi olarak
gerceklesirken, bir okul bitirmeyen
kadin calisanlarin yillik ortalama
esasis gelirleri 8 bin 528 Tlirk Lirasi
olarak gerceklestirilmistir. Ancak
okuma yazma bilmeyen kadinlarixr
niifusun ytizde 9'unu olustururken,
yuksekokul veya fakiilteden mezun
kadin ntifus oram sadece yiizde
13I'de kalmaktadir.

Toplumsal cinsiyete dayal bakis
acisini ise, egitim ve isgiicline ka-
tilmdan sonra en fazla yoksulluga
neden olan faktor olarak degerlen-
dirmek miimkiindiir. Yeterli egitimi
alamarmus ve uretime katilamamis
olan kadinlar, erkek bakis acisinda
da calismalariuygun gortilmemek-
tedir. Kadinlarin calismasini uygun
bulan erkeklerin orani ytizde 78,1'dir.
Erkek niifusun ytizde 21,9'u kadin-
larin calismasini uygun gormemek-
tedir (TUIK, 2017).

Egitim diizeyi diisiik kadinlar
enformelistihdam da korunmadan
yoksun ve esitsiz bir sekilde isgiicli
piyasasinda yer almaktadir. Kadin-
lar hem diisiik diizeyde diizensiz de
olsa gelir elde etmeye muhtac ol-
duklarindan hem de calisacak alan

bakimindan baska secenekleri ol-
madigindan giderek daha fazla en-
formelisgiictine katilmaktadir (Ata,
2006:19).

4. YOKSULLUGUN

KADINLASMASI

Kadin ve yoksulluk kavramina
iliskin calismalar 1980'lerden son-
ra yoksulluk yardimlar: alanlarin
cogunun kadin olmasi ve Amerika
Birlesik Devletlerinde kadin hane
reislerinin sayilarinin artmasi ile
ortaya cikmistir. Kadin hanereisle-
rinin sayisinin artmasi, kentlerdeki
kayit disi kadin istihdaminin artis
gostermesine yol acmistir. Amerika
Birlesik Devletleri ve Avustralya'da
gelir dagiiminin en alt seviyesinde
bulunan cocukluvetek basina yasa-
yan kadinlarin yoksullugu derin bir
sekilde yasadig, ancak anne ve ba-
bamin calistigihane halklarimin yok-
sul olmadig1 gorilmiistiir. Yapilan
bir calismada hanehalkireisininka-
din, genc ve diisiik egitim seviyesine
sahip oldugu kesimlerde issizlik ve
yoksullugun yogun olarak yasandig:
ortaya konulmustur (Pissrides, 1991:
215; Mead, 1994:330; Senses, 2014:
139).Bu cercevede toplumsal cinsi-
yet ve yoksulluk arastirmalari art-
muis ve "yoksullugun kadinlasmasi”
kavrami kullanilmaya baslanmstir
(Kardam ve Yiiksel, 2004: 45).

“Yoksullugun Kadinlasmasi”
kavramu ilk kez 1978 yilinda Ame-
rika Birlesik Devletleri'nde ka-
dinlarn isgiciine katihm oranlar:
artarken, kadinlarin icte ikisinin
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yoksullastiga dikkat ceken Diane
Pearce tarafindan kullanilmistir.
Ardindan kavram "Yoksullugun
Kadinlasmasi" olarak 1995 yilinda
4. Dlinya Kadin Konferansi Eylem
Plani'nda kullanilmistir (Ulutas,
2009:25). Rahmena (2009: 257) ise
yoksullugun kadinlasmasini farkli
sekilde ifade etmektedir.

Rahnema, kadinlarin giintimtiz
diinyasinda calisma yasaminda
yukselmeleri, daha fazla istihda-
ma katilmalari, daha fazla esitlik
milcadeleleriicerisinde yer alirken,
daha fazla hukuksal ve toplumsal
haklardan faydalanirken, diilnyada
gittikce artan sayida kadinin yok-
sullasmaya baslamasini bir para-
doks olarak degerlendirmektedir.
Ecevit (2003: 85) ise kadin yoksul-
lugunu gidermenin yolu olarak hane
ici esitsizliklere, egitim ve isgiicline
katiimdaki sorunlari gidermek ol-
dugu ifade ermistir.

Isik ve Pinarcioglu'na gore (2015:
333) yoksulluk sadece gelir ya da tii-
ketim kapasitesiile belirlenen statik
bir olgudan ibaret degildir. Bu an-
lamda kadinlarda kendi varlik ko-
sullarini degistirebilen ve refahlarim
arttirabilme yetenegine sahip olarak
yoksullugu dontistiirebilirler. Hatta-
toglu'na gore de (2007:16) yoksulluk
hangi kriterlere gore tanmimlanirsa
tanmimlansin kendi kararlarini veren,
secimlerini uygulayan ve dontisttir-
me giictine sahip olan insanlarin
icinde bulundugu bir insanlik du-
rumu olarak anlasilmaldir.

5. ARASTIRMANIN AMACI

Arastirmanin amaca yoksul ka-
dinlarin ozelliklerini ortaya koy-
mak ve yoksul kadinlar icin kisisel
bir SWOT analizi yapmaktir. SWOT
analizinin amaci yoksulluk siireci-
nin glicli ve zayif yonlerini belirle-
mek ve dis cevreden kaynaklanan
firsat ve tehditleri ortaya koymaya
yarayan bir teknik esliginde de-
gerlendirme yapmaktir. (Coban ve
Karakaya, 2010: 348) Calismada,
yoksul kadinlar icin SWOT analizi
bir durum analizi olarak kullanilmis,
yoksul kadinlarin, yoksulluga kars:
glic katan ya da zayif kilan yonleri
nelerdir sorusuna cevap aranmistir.
Aynizamanda yoksulluga karsi sa-
deceicerden duruma bakmak degil,
disardan da zor durumda olmanin
sundugu firsatlar ve getirdigi tehli-
kelerin de degerlendirilmesi yapil-
maya calisimistir.

6. ARASTIRMANIN YONTEMI

Tokatiliicin gerceklestirilen ka-
din yoksullugu arastirmasi tarama
modelinin kullanildig: betimsel bir
calisma olarak gerceklestirilmistir.
Arastirma hem kadin yoksullugu-
nun ortayakonulmasihemde SWOT
analizi ile yoksul kadinlarin kendi-
lerini degerlendirmelerine imkan
tammaktadir. Bu nedenle anket ve
gortismeler yoluyla gerekli verilere
ulasilmistir.

6.1. Evren ve Orneklem
Arastirmanin evreni Tokat mer-
kezde yoksul mahallelerde yasayan
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15 yas tistii biitiin kadinlardir. Bu
evren icerisinde en yoksul mahal-
leler belirlenerek tesadiifi olmayan
ornekleme yontemlerinden kolayda
ornekleme ve kartopu orneklemesi
yontemlerikullanilarak 242 yoksul
kadina ulasilmustir. Anket uygula-
nan ornek gurubunun yeterli oldugu
ve evreni anlamli bir sekilde temsil
ettigi varsayilmaktadir. Orneklem
bliyiikligl belirlenirken, Malhot-
ra, Birks ve Wills'in (2012) problem
¢Oztimine yonelik arastirmalar icin
minimum ornek hacminin 200 ol-
masi gerektigi temel alinmistir.

6.2. Veri Toplama

Arastirmanin verileri arastir-
macinin gelistirdigi anket formuile
toplanmustir. Anket formu kadinla-
rin sosyo-demografik ozelliklerini,
ekonomik durumlarini, yoksulluk
tanimlamalarini ve kendilerininasil
degerlendirdiklerini ortaya koyacak
toplamda 30 sorudan olusmaktadar.
Anketler arastirmaci tarafindan ka-
tihmalara Mayis-Eyliil 2016 tarihleri
arasinda uygulanmustir.

6.3. Bulgular

Arastirmanin bulgular: Tokat
ilinin yoksul mahallerinde yasayan
242 kadin ile yapilan goriismenin
sonugclarini icermektedir. Arastir-
ma kapsaminda Tablo. 1.'de kadin-
lara ait sosyo-demografik ozellikler
verilmistir. Arastirmaya katilan ka-
dinlarin yiizde 84,7'si evlidir. Kadin-
larin yarisindan fazlasi (yiizde 54,1)

31-39yasaraliginda yer almaktadar.
Yine yoksullukla karsi karsiya kalan
kadinlarin yiizde 33,5'i 40 yasinin
Uzerindedir. Kadinlarin yiizde 46,7'si
ilkokul mezunu iken, lise mezunu
olarak yoksulluk yasayanlarin ora-
niytizde 6,2'dir. Kadinlarin dogdugu
yere bakildiginda ylizde 52,1'inin
koyde, ylizde 39,3'linlin ise ilcede
dogdugu belirtilmistir. Yoksullugu
yasayan kadinlarin yiizde 96,7'sinin
herhangi bir meslegi bulunmamak-
tadir. yuzde 3,3'U ise, terzilik, gar-
sonluk ve satis damsmanliginimes-
lekleriolarak belirtmislerdir. Yoksul
kadinlarin yiizde 65,7'si sosyal gli-
venceye sahip iken, hemkendihem
de esinin calismamasindan dolay1
yiizde 34,31 sosyal giivenceye sahip
olmadiginm belirtmistir. Yoksullugu
yasayan kadinlarin hanelerine gi-
ren ortalama aylik gelir 751-1001 TL
(ylizde52,1) arasinda degismektedir.
Ayni zamanda arastirmaya katilan
kadinlarin ylizde 28,1'i de ailenin ay-
ik gelirinin 1002-1300 TL arasinda
degistigini belirtmistir. Arastirma-
da yer alan kadinlarin evlerinde
yasayan Kisi sayisi 3 Kisi (ylizde
20,7), 4 Kisi (ytizde 31,0) ve 5 Kisi
(ylizde 24,8) arasinda degismek-
tedir. Arastirmada hane icerisinde
anne, baba ve cocuklar disinda kimi
zaman bilyukler de yasamaktadir.
Arastirmada sahip olunan cocuk
sayisinin ise en fazla yiizde 40,5 ile
2 cocuk oldugu goriilmektedir. 7
ve uzeri cocugu bulunan sayisi ise
yuzde 2,1'dir.
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Tablo 1. Yoksul Kadinlarin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Degiskenler Frekans Yiizde (%)
Medeni Durum

Evli 205 84,7
Dul 17 7,0
Bosanmis 9 37
Ayri1 Yasayan 11 45
Yas

15-18 6 2,5
19-30 24 9,9
31-39 131 541
40-49 32 13,2
50-59 27 112
60 ve lizeri 22 91
Egitim

Okur Yazar Degil 18 7,4
Okur Yazar 38 15,7
flkokul Terk 29 12,0
flkokul Mezunu 113 467
Ortaokul Terk 6 2,5
Ortaokul Mezunu 12 50
Lise Terk 11 45
Lise Mezunu 15 6,2
Dogdugu Yer

Merkez 21 8,7
flce 95 39,3
Koy 126 521
Meslegi

Meslegi Yok 234 96,7
Meslegi Var 8 33
Saglik Giivence

Yok 83 34,3
Var 159 65,7
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Degiskenler Frekans Yiizde (%)
Ailenin Ayhk Geliri

0-499 TL 3 12
500-750 TL 16 6,6
751-1001 TL 126 52,1
1002-1300 TL 68 281
1301-1500 TL 16 6,6
1500 ve iizeri 13 54
Hanede Yasayan Kisi

1kisi 3 12
2 kisi 20 83
3 kisi 50 20,7
4 kisi 75 31,0
5 kisi 60 24,8
6 kisi 20 83
7 ve uzeri 14 58
Cocuk Sayisi

1cocuk 25 10,3
2 cocuk 98 40,5
3 cocuk 39 16,1
4 cocuk 35 145
5 cocuk 20 83
6 cocuk 20 83
7 ve Uzeri 5 21
TOPLAM 242 100

Tablo 2'de yoksul kadinlarin es-
lerinin durumu ve kadinlarin evi
nasil gecindirdigi gosterilmektedir.
Buna gore, arastirmaya katilan yok-
sul kadinlarin yiizde 43,4'iintin esi
calismamaktadir, yiizde 28,9'unun
ise baskasinin yaninda gecici ola-
rak calismaktadir. Bu ylizden esi
calismayan kadinlar icin eve hic
parabirakamadigini sdyleyen ylizde
43,4'tir. Arastirmaya katilan kadin-

lardan yizde 7,4'Uniin ise eslerinin
eve hic para vermedigi gortilmek-
tedir. Kadinlarin ytizde 50,9'unun
eslerinin calismama nedeni olarak
ozurlu olmasi, hasta olmasi ya da
yash olduguicinis bulamamasi ola-
rak gosterilmektedir. Esi calismayan
kadinlarin evi gecindirme yontemi
ise gecici ise girmeleri (ytizde 28,3)
ve sosyal yardimlar (ytizde 33) ola-
rak siralanmaktadir.
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Tablo 2. Yoksul Kadinlarin Gecimlerini Saglama Durumlan

Degiskenler Frekans | Yiizde (%)
Esin Calisma Durumu

Ucretli-Maash 52 21,5
Kendi Isi Diizenli 8 33
Kendi Isi Enformel 7 2,9
Baskasinin Yaninda Gecici 70 289
Calismiyor 106 434
Es Aylik Kazancin Ne Kadarin Eve Veriyor

Tamamin 51 211
Yarisini 20 83
Birazin Verir 18 74
Hic Vermez 18 7,4
ihtiyaclar icin Gerektigi Kadar Verir 30 12,4
Calismadig: icin Hic Vermiyor 106 434
TOPLAM 242 100
Esin Calismama Nedeni

Oziirlii, Hasta, Yash 54 50,9
is Bulamuyor 15 142
Calismak Istemiyor 6 57
isten Cikarldi 18 17,0
Sosyal Giivenceli Is Bulamadi 13 12,3
Esi Calismayan Kadinlarin Gecinme Yollar

Yardim Alarak 35 33,0
Kadinin Gecici Iste Calismasi ile 30 28,3
Hem Yardim Alinmasi Hem De Kadinin Gecici 30 28,3
iste Calismas ile

Emekli Maastile 11 10,4
TOPLAM 106 100

Arastirmaya katilan kadinlarin
ylzde 43,4'intin esi calismamak-
tadir. Buna karsilik kadinlar gecici
islerde calismakta ve yardim alarak
evlerini gecindirmektedir. Arastir-
maya katilan kadinlarin tamamina

“hayatinizda hic onceden gelir geti-
rici bir faaliyette bulundunuz mu?"
soru sorulmustur. Kadinlarin yiizde
83,1'i (201 kisi) bu soruya evet, ylizde
16,9 ‘u (41 kisi) ise hayir yanitini ver-
mistir. Evet, yanitini veren kadinlara
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calistiklar: donemlerde hangi isleri
yaptiklar sorulmustur. Kadinla-
rin yizde 36,3'U evde parca bast is,
dantel, oya yapmak, ev yemekleri
hazirlamak gibiislerde calistiklari-
nibelirtmislerdir. ylizde 26,9'u evde
cocuk bakimi, hasta bakimi ve yash

bakimi ile ugrasmustir. Kadinlarin
yiizde 20,9'u da ev temizligine gi-
derek para kazandigini belirtmistir.
yiizde15,9'umevsimlik tarimisciligi
yaparak evin gecimine katkida bu-
lundugunu ifade etmistir.

Tablo 3. Katihmailarin Cahistiklar1 Donemde Yaptiklar isler

Frekans | Yiizde (%)

Temizlik Isi 42 20,9
Cocuk, Yasl, Hasta Bakimi 54 269
Evde Parca basi is, dantel, oya, yiyecek

2 73 36,3
yapumi gibiisler
Mevsimlik tarim isciligi 32 159
TOPLAM 201 100,00

Belirli donemlerde eve katki sag-
lamak amaci ile calisan kadinlarin,
arastirma donemi itibari ile neden
calismadiklari soruldugunda hasta-
liklarinin olmasi, yaslanmalari, saghik
sorunlarinin bulunmasi, yaslari iler-
ledigi icin daha giizel islerde calisma
istedikleri ancak egitimlerinin yeterli
olmadigl, cocuklarinin yeterince za-
manlarini almasi, eslerinin calisma-
larina izin vermemeleri ve calismak
istememeleri belirtilmistir.

Katihmcalar calismama nedenle-
ri olarak ytiizde 29,9 hastalik, cesitli
Ozlir durumlar ve yaslarinin uygun
olmamasini gostermislerdir.

Diger nedenler ise, ytizde 19,7'si
saglhk sorunlarinin bulunmasi, ylizde
19,2 cocuklarinin olmasy, ytizde 15,4't
egitim eksikligi ve ylizde 13,2 esinin
izin vermemesi olarak siralanmistir.

Yiizde 1,3 calismak istememe ve
yizde 1,3 diger nedenler yer almak-
tadur,
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Tablo 4. Katihmcilarin Calismama Nedenleri

Frekans | Yiizde (%)
Hasta, Yasl, Oziirlii 70 29,9
Egitim Yetersizligi 36 154
Saglik Sorunlari 46 19,7
Esin Izin Vermemesi 31 13,2
Cocuklarin Olmast 45 19,2
Calsmak istememe 3 13
Diger 3 13
TOPLAM 234 100,00

Arastirmaya katilan yoksul ka-
dinlarin sinirh olan haneye giren
paray1 nasil idare ettikleri ve har-
camalarda kari kimin verdigi ile
aile biitcesini kimin idare ettigine
iliskin sonuclar Tablo 5'te goste-
rilmistir. Buna gore aile btitcesinin
ylzde 78,1 kadin tarafindan idare
edilmekte ve harcanmasi gereken

yerler ve ihtiyaclar icinde harcama
kararini ylizde 77,3 oraninda kadin
vermektedir.

Harcamalarin ytlizde 44,2'si ¢o-
cuklarin ihtiyaclar icin olurken,
yuzde 38,8'1 evin ihtiyaclarina git-
mektedir. Bukisith biitceile tasarruf
yapmaya calisan kadinlarin oraruise
yizde 14,9'dur.
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Tablo 5. Yoksul Kadinlarin Haneye Giren Paray1 Kontrol Durumlari

Degiskenler Frekans | Yiizde (%)
Paranin Kullanmildig: Yerler

Evin Ihtiyaclan 94 388
Cocuklarin Ihtiyaclar 107 442
Kendi Ozel Harcamalar1 5 2,1
Gelecek Icin Tasarruf Amach 36 149
Eve Giren Paranin Harcanmasina Karar Veren

Kadinin Kendisi 187 77,3
Kadinin Esi 24 9,9
Kadin ve Esi Birlikte 13 54
Diger 13 74
Hanede Biitceyi Kimin idare Ettigi

Kadinin Kendisinin 189 781
Kadinin Esinin 23 95
Kadin ve Esi Birlikte 21 87
Diger Aile Bliytikleri 5 21
Cocuklar 4 17
TOPLAM 242 100

Yoksul kadinlarin ylizde 64,5'i
evde mutfakislerini kendisi yapar-
ken, ylizde 24,8'inin kiz cocuklari ya
da kiz cocuklari ile yardimlasarak
ev islerini yaptiklar belirtilmistir.
Buna karsilik ytizde 5,8'i mutfak
islerini esinin yaptigin belirtirken;
yiizde 3,7'sizaman zaman esinin de
kendisine yardim ettigini ve birlikte
yaptiklarinm belirtmistir. Mutfaktaki
islerde yardim eden erkek cocukla-
rin oraniise yuzde 1,2'dir.

Genellikle yaygin olarak kulla-
nilan kadinlarin ev ici calismasi er-

keklerinise ev disinda gelir getirme-
sive ev distisleri yapmasi diisiincesi
toplumsal cinsiyet ayriminin teme-
lini olusturmaktadir. Ancak arastir-
maya bakildiginda fatura 6deme ya
da market ve pazarlardan alisveris
sonrasinda posetleri tasima gibi ev
disi islerde de yiizde 43,8 oraninda
buisleri de kadin kendisi yaparken,
ylzde 12,4 oraninda Kiz cocuklari,
yuzdel3,6 oraninda kadin ve kiz co-
cuklan birlikte yapmaktadir. Erkek
cocuklar ise ev dist islerde ylizde
13,6 oraninda yardimci olmaktadur.
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Tablo 5.1. Yoksul Kadinlarin Mutfak isleri ve Ev Dis1 isleri Yapma Durumu

Degiskenler Frekans | Yiizde (%)
Evde Mutfak Islerini Yapan ya da Yardim

Eden 156 64,5
Kadinin Kendisi 14 58
Kadinin Esi 9 37
Kadin ve Kadinin Esi Birlikte 60 248
Kiz Cocuklar 3 12
Erkek Cocuklar

Fatura Odeme, Market ve Pazar Tasima Gibi

Ev Dis1isler

Kadinin Kendisi 106 438
Kadinin Esi 40 16,5
Kiz Cocuklar 30 12,4
Kadin ve Kiz Cocuklari 33 13,6
Erkek Cocuklar 33 13,6
TOPLAM 242 100

Yoksul kadinlarin yasadiklar1  yiizde 39,7'dir. Ancak kendilerine ait
yerlere bakildiginda yiizde 43,4'i  evde yasayan kadinlarin evleri ise
kirada oturmaktadir. Hanelerine kotu durumda, tek katli, bakimsiz
giren ucret ise kiray1 karsilamaya evlerden olusmaktadir. Anne, baba
ancak yetebilmektedir. Ev sahibi  ya da bir akrabaya ait ev de yasa-
durumunda olan kadinlarin orani  yanlarin oraniise ytizde 39,7'dir.

Tablo 6. Katiimcilarin Yasadiklar: Konut

Frekans | Yiizde (%)
Kira 105 434
Ev Sahibi 96 39,7
Akrabaya ait 3l 12,8
Diger 10 41
TOPLAM 242 100,00

Yoksulluk yasayan kadinlarin  alisveris marketlerini, ylizde 20,7'si
kentsel mekanlarda nereleri daha de sehir merkezini kullandiklarini
fazla kullandiklari sorusuna ytizde  belirtmislerdir.

40,1'i pazar yerlerini, yiizde 31,01
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Tablo 7. Katihmcilarin Siklikla Kullandiklari Mekanlar

Frekans Yiizde (%)
Restoran, Kafe ve Cay Bahcesi 5 21
Park 15 6,2
Alisveris Market 75 3L0
Pazar Yeri 97 40,1
Sehir Merkezi 50 20,7
TOPLAM 242 100,00

Arastirmaya katilan kadinlarin
zor durumda kaldiklarinda maddi
ve manevikimlerden yardim ya da
destek aldiklarina bakildiginda her
iki durumda da kadinlarin mane-
vi konularda yiizde 42,1'nin maddi
konularda ise yiizde 18,2'sinin hig
kimseden destek ya da yardim is-
temeyecegiifade edilmistir.

Kadinlar manevi konularda hic
kimseden yardim ya da destek al-
mak istememekte ve problemlerini
kendileri cozmek istemektedir.

Kadinlarn ylizde 16,5'i ise esin-
den destek gormek istemekte ve

sikinti ve problemlerini esi ile pay-
lasmaktadir Yine kadinlarin yiizde
13,6'stkomsularindan, ytizde 13,2'si
akrabalarmdan ve yine yiizde13,2'si
ailesinden destek gormek istemek-
tedir.

Maddi konularda sikint1 yasayan
yoksul kadinlarin destege ihtiyaci
oldugu zamanlardan kimlerden yar-
dim ya da destek istedikleri konu-
sunda ise en fazla oran ytizde 48,3
ile aile ve ylizde 19,4 ile akrabalar
olmaktadir. Bunu ytizde 18,2 ile hic
kimseden yardim istememek takip
etmektedir.
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Tablo 8. Yoksul Kadinlarin Maddi ve Manevi Konularda ihtiyaci Halinde

Yardim istedikleri Kisiler

Degiskenler Frekans | Yiizde (%)
Manevi Konularda

Profesyonel Destek 3 12
Akraba Destegi 32 132
Aile Destegi 32 132
Komsu Destegi 33 13,6
Hic Kimseden Destek Almam 102 421
Esten Destek 40 16,5
Maddi Konularda

Yardim Almam 44 18,2
Akraba 47 19,4
Komsu 17 7,0
Arkadas 16 6,6
Aile 117 483
TOPLAM 242 100

Yoksulkadinlarin yoksulluguna-
sil degerlendirdiklerini ortaya ko-
yabilmek icin kadinlarin yoksullugu
tamimlamalari istenmistir. Yoksul
kadinlar yoksullugu tanimlarken en
cok "zorluklara katlanmak" (ytiizde
24,4) tanimini kullanmuslardir. ikin-
ci sirada ise, yoksulluk “rezillik ve

muhtac olma” dir (ytizde 21,5).

Diger tamimlara bakildiginda
yluzde 19,8 ihtiyaclarin hep eksik
kalmasi, ylizde 12 para icin esinin
eline bakma, ytizde 11,6 kader ve
ylzde 10,7 cocuklar i¢in daha iyi
imkanlar yaratamamak olarak ta-
nimlanmaktadir.
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Tablo 9.Katihmcilarin Yoksullugu Tanimlamasi

Frekans | Yiizde (%)
Rezillik, Muhtac¢ Olma 52 215
ihtiyaclarin Hep Eksik Kalmasi 48 19,8
Kaderimiz 28 11,6
gg;:e;lt}a{ii; i;;li;lkdaha iyiimkanlar 26 107
Zorluklara Katlanmak 59 24,4
Para icin Esin Eline Bakmak 29 12,0
TOPLAM 242 100,00

6.4. Yoksul Kadinlarin Kisisel
SWOT Analizi

SWOT Analizi yapilan calismarnn
gliclii yanlarini (S), zayif yanlarini
(W), firsatlarin (0) ve tehditlerini (T)
ortaya koyan degerlendirmeleriice-

ren bir analizdir. Bu anlamda kadin
yoksullugu arastirmasi kapsaminda
yoksulkadinlari kendilerini tamm-
lamabicimlerinden yola cikarak ha-
zirlanan SWOT Analizi asagida yer
almaktadir.

Tablo 10. Yoksul Kadinlar icin SWOT Analizi

Giiclii Yonleri
¢ Dayanikh ve miicadeleci olmalari

(ylizde 24,4)

* Sabir ve anlayisa sahip olmalari
(ylizde 7,9)

e Anne olmalari (ylizde 25,6)

* Giicli bir iradeye sahip olmalar1
(ylizde15,3)

 Kadin olmalar (ytizde 7,9)

* Cesur ve koruyucu olmalar1
(ylizde19,0)

Zayif Yonleri
* Yoksul olmalari (ytizde 13,2)

* Kadin olmalar (yiizde 32,2)
 Egitimsiz, cahil olmalari (ytizde
22,7)

Evli olmalari (ytizde 11,6)
Cocuklarinin ihtiyaclariru
karsilayamamalar (ylizde 12,4)
 Ozgiivensiz olmalan (yiizde 7,9)

Firsatlan

* Eve destek olmaktan dolay: giiclii
ve gururlu olmak (yiizde 54,5)

* Cocuklarmin iyi yerlere gelecegi
beklentisi (ytizde 31,4)

¢ Sartlara uygun diizgtin isler
buldugumda ¢alisabilecegim
beklentisi (yiizde 14,0)

Tehditleri

* Yoksulluk girdabindan ¢ikmanin
zor olmasi (yiizde 55,8)

* Cocuklara tek basina bakmak
zorunda kalmak (ytizde 21,1)

* Cocuklarin daileri de yoksulluk
yasamalari (ylizde 23,1)
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SONUC

Yoksullugun nedenleri tek bir
baslik altinda toplanamayacak ka-
dar genisbir kavramdir. Yoksullugun
nedeni; diistik egitim seviyesi ola-
bilecegi gibi bosanmalar, issizlikler,
gelir diisiisleri, saghk sorunlari gibi
nedenler olabilir. Kalaycioghu (2003)
kadin yoksullugunun sadece eko-
nomik boyutuile degerlendirileme-
yeceginin; gelirden yoksun olmasi,
issiz olmasi, sosyal giivencesinin
olmamasi, miilk sahibi olmama, ev
eksenli ya da ev disinda giivence-
siz calismanin da yoksulluga neden
olabilecegini belirtmektedir.

Arastirmaya katilan kadinlarin
biiytik bir cogunlugu evli ve otuz ya-
sin lizerindedir. Cogunlukla ilkokul
mezuny, egitim diizeyi distik kadin-
lardan olusmaktadir. Egitim orani-
nin diisiik olmasi calisma yasamina
dahil olmayi dolayisiyla yoksullugu
etkileyen ¢nemli bir etkendir. Top-
giil (2013: 293) bunu bir kisir doéngii
olarak “Yetersiz Katilim Cikmaz1"
ile ifade etmistir. Buna gore, egitim
diizeyi diistik kadinlar calisma ya-
saminda glivencesiz ve kayit disi
islere raz1 olmak zorunda kalmak-
tadirlar. Dolayisiyla diisiik gelirden
cocuklarina yatirim yapamadiklari
icin ozellikle kizlarimin ayni dongtiye
girecegi diisiintilmektedir.

Kadinlarin dogdugu yer merkez
degil koy olarak ifade edilmektedir.
Bu anlamda kirsal kesimde daha
baskin olan toplumsal cinsiyete
dayaliis bolimtintin varlig), kadinin

calisma yasaminda yer almasini et-
kilemektedir. TUIK verilerine gore,
tilkemizde erkeklerin ytizde otuza
yakini kadinlarin calismasini olumlu
gormemektedir.

Yoksul kadinlarin bilyiik cogun-
lugu sosyal glivenceye sahip iken,
hem kendi hem esi calismadigin-
dan dolay1 sosyal giivenceye sahip
olmayanlarin orani ise azimsana-
mayacak orandadir. Arastirmaya
katilan kadinlarin hanelerinde ya-
sayan toplamKkisi sayisidort beskisi
ile sinirl iken, kadinlar genelde iki
cocuk sahibidir.

Arastirmada, kadinlarin eslerinin
calhsma durumu degerlendirildigin-
de eglerin bir baskasinin yaninda
gecici olarak calisma ile birlikte
Ucretli-maash ¢alismanin yaygin
oldugu izlenmistir. Eslerin buyiik
bir cogunlugu ise calismamakta-
dir. Calisan eslerin biiytik cogunlugu
aylhk kazanclarinin tamamini esine
vermektedir.Esicahsmayanlarinise
calismama nedeni cesitli oziirleri
bulunmasi, hastaliklari olmasi ya
da yash oldugu icin is bulamamasi
olarak belirtilmistir. Esi calismayan
kadinlarin biiytik bir kismi yardim
alarak gecinirken, geciciislerde ca-
lisarak ya da ev eksenli calisarak,
gecimlerini stirdiirmektedir.

Kadinlarin calistiklar: donemde
yaptiklar isler ise ylizde 36,3 ile ev
eksenliislerden olusmaktadir. Yiiz-
de 26,9'u cocuk bakimi, yashvehas-
ta bakimi yapmakta, yiizde 20,9'u
ise temizlik isleri yapmaktadir.
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Kadinlarin diizenli islerde ca-
lismama nedenlerine bakildiginda
yizde 29,9'u kendisini hasta, oziir-
lii ve yash olarak degerlendirmekte,
yiizde19,7'si kronik saglik sorunla-
rinin oldugunu belirtmekte, yiizde
15,4'liise egitiminin yetersiz oldugu-
nu belirtmektedir. Diger bir veriise
katihmaci kadinlarin yiizde 13,2'sinin
calismasina esinin izin vermemesi
nedendir.

Arastirmayakatilan kadinlar eve
giren paranin ytizde 44,2'sinin co-
cuklarin ihtiyaclari, ytizde 38,8'inin
ise evin ihtiyaclariicin kullanildigi-
nibelirtmislerdir. Eve giren paranin
harcama kararini yiizde 77,3 ile ka-
dinin kendisi vermektedir. Hanede
biitceyi ise yiizde 78,1 ile kadinin
kendisi idare etmektedir.

Ev icinde mutfak islerini, sofra
hazirlama ve bulasik yikama gibiis-
leri yapan ya da yardim eden yiizde
64,5 oraninda kadinlarin kendileri
iken, yiizde 24,8 oraninda evdekikiz
cocuklarinin oldugu belirlenmistir.
Fatura 6deme, eve pazar, market
alisverisi yapma gibi eve ait olan
ev dist islerin, ylizde 43,8 kadinin
kendisi tarafindan yapilirken, ytizde
16,5'1 esler tarafindan, ytizde 12,41
ise evdeki kiz cocuklari ve yiizde
13,6's1 erkek cocuklari tarafindan
yapimaktadir.

Arastirmaya katilan kadinlarin
yiizde 43,4'iikirada, ylizde 39,7'siev
sahibi durumundadir. Kadinlarin ev
disinda siklikla zaman gecirdikleri
ve gittikleri yerlerin yiizde 40'nin

pazar yerleri, yiizde 31'i alisveris
marketlerive ylizde 20,7'sinin kent
merkezleri oldugu belirlenmistir.

Arastirmaya katilan kadinlarin
maddi ve manevi konularda prob-
lemler yasadiklarinda kimlerden
destek aldiklarina bakildiginda,
maddi konularda yiizde 48,3 ile ai-
lelerinden yiizde 19,4 ile de akraba-
larindan destek aldiklariifade edil-
mistir. Manevi anlamda ise prob-
lemler ve sikintilar yasadiklarinda
ylzde 42,11 hi¢c kimseden destek
istemem, almam cevabini vermis.
Yiizde 16,5'i ise esinden destek al-
digini belirtmistir.

Kadinlarin yoksullugu tanim-
lamalar1 noktasinda ise yiizde
24, 4'intin yoksullugu zorluklara
katlanmak, yiizde 21,5'i rezillik ve
muhtac¢ olma durumu, yiizde 19,81
ise ihtiyaclarin hep eksik kalmasi
olarak tamimladig1 gorulmistiir.
Bu baglamda, kadinlarin yoksullu-
gu, Kiimbetoglu'nunifadesiile farkh
algilayip, farkl yasamakta ve farkh
stratejiler gelistirmekte olduklarini
sdylemek miimktindiir (Kiimbetog-
lu, 2002:129).

Arastirmanin analizlerinin so-
nucunda yoksul kadinlarin bugtine
dair gliclii yonlerini, zayif yonlerini
ve gelecege dair firsat ve tehditlerini
degerlendirdikleri SWOT analizi ger-
ceklestirilmistir. Analize gbre, yok-
sul kadinlarin en giicli yonlerinin
"anne olmalar1” oldugu belirtilirken,
bunu dayarnikh ve mticadeleci olma-
lan izlemektedir. Benzer bir sonug
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da Camur Duyan'in (2010) Ankara
Altindag'da kadin yoksullugunailis-
kin calismasinda ortaya konmustur.
Yoksul kadinlar kendilerini giicli
kadinlar olarak gormektedir. Bu
yiizden Camur Duyan (2010) yoksul
kadinlarin farkindaliklarimn arttiril-
masinin da sorunlarin ¢coziimii icin
onemli oldugunu belirtmektedir.
Kadinlar en zayif yonleri olarak ise
kadin olmalari oldugunu belirtmis-
tir. Bunun disinda egitimsiz, cahil,
yoksul olmalari da en zayif yonle-
ri olarak kadinlar tarafindan ifade
edilmektedir. Kadinlarin gelecege
dair sahip olduklari firsatlar olarak
eve destek olmaktan dolay: giicli
ve gururlu olmayi, cocuklarinin iyi
yerlere gelecegi beklentisi oldugu
belirlenmistir. Kadinlarin gelecege
dair gordiikleri tehditler ise, yok-
sulluk girdabindan cikmanin zor
olmasi, cocuklarinin da kendileri
gibi yoksulluga diisme tehlikele-
ri ve esinden ayrilma ya da esinin
olimi sonrasinda cocuklara tek

basina bakmak zorunda kalmak
olarak siralanmaktadir.

Sonuc olarak soz konusu calis-
manin sundugu veriler dogrultu-
sunda, yoksulluk ve kadin yoksul-
lugu konusunda baslica oneriler su
sekilde siralanabilir.

* Yoksullugun onlenmesi baki-
mindan temel risk alanlarinin
belirlenerek, ihtiyaclar ile ilgili
envanterlerin cikarilmasi,

* Yoksullugun sebepleri konu-
sunda devletinilgilikurumuile
Universitelerinishirligi yaparak,
bolgesel yoksulluk haritalarinin
cikarilmasi,

¢ Temel yoksulluk nedenlerinden
biri olarak issizlik ile miicadele
edilmesi,

* Yoksul kadinlara yonelik mes-
leki egitim programlarinin ha-
zirlanmasi,

¢ Yoksulluk konusunda toplum-
sal duyarliligin artirilmasi ola-
rak siralamak mimktindiir.
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